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Poczatki badati nad kurhanami kultury ceramiki sznu-
rowej (dalej: KCS) na pogdrzach i wysoczyznach karpac-
kich siegaja drugiej polowy XIX w. Pierwszym rozpo-
znanym kurhanem byl obiekt w Morawsku na Wysoczyznie
Katczuckiej, ktory rozpoznal R. Runge w 1856 1. (J. Mach-
nik 1995). Przebieg badan archeologicznych na tym terenie
byl juz przedstawiany w licznych pracach (m.in. V. Budinsky-
Kricka 1967; J. Machnik 1998a; 1998b; 2001; J. Machnik
i in. 2000; 2005). W konicu XIX i w poczatkach XX w.
,,wykopaliska” kierowane zaréwno przez amatoroéw (m.in.:
1. Szaraniewicz, A. Chizzola), jak 1 archeologéw (m.in.:
W. Demetrykiewicz) prowadzone byly nad géornym Dnie-
strem oraz Sanem, np.: Komaréw, Wiktoréw (T. Zamiecki
1887, s. 53-55), Balice, Nowosiotki (A. Chizzola 1903);
Siedliska, Wacowice (W. Demetrykiewicz 1898), Bole-
chowce, Stebnik (M. Roska 1918). W okresie mi¢dzywo-
jennym badania kurhanéw neolitycznych, jak i z czasow
pézniejszych, w rejonie gbérnego Dniestru prowadzili
gléwnie Tadeusz Sulimirski, Marcjan Smiszko oraz Jaro-
staw Pasternak. Rozkopali oni szereg kurhanéw na cmen-
tarzyskach, np. w Stebniku (T. Sulimirski 1968, s. 138),
Kolpcu (M. Smiszko 1933, s. 24; T. Sulimirski 1935, s. 22),
Kulczycach (J. Pasternak 1933, s. 24; M. Smiszko 1933,
s. 24;'T. Sulimirski 1935, s. 22, 1968), Lotatnikach i Dasza-
wie (T. Sulimirski 1968, s. 130, 131, 137) oraz w Komarowie
(T. Sulimirski 1968, s. 105-121) i Wiktorowie (J. Machnik
1961, s. 69-71).

Badania nad kurhanami po potudniowej stronie Karpat
zapoczatkowane zostaly w 1936 r. (V. Budinsky-Kricka
1967, s. 277). Trwaly one z przerwami do lat sze$¢dziesia-
tych XX w, z najwickszym nasileniem w latach czterdziestych.
Prowadzit je gléwnie Vojtech Budinsky-Kricka, ktory roz-
kopal migdzy innymi cmentarzyska kurhanowe w Koza-
nach, Kurimie i w Sapincu (V. Budinsky-Kri¢ka 1967).

W okresie powojennym na terenach na pélnoc od
Karpat badania nad kopcami podejmowane byly spora-
dycznie. Migdzy innymi V. I. Zavada (w roku 1949) i I. Svies-
nikov (w latach: 1969, 1971, 1972) kontynuowali prace na
cmentarzyskach kurhanowych w Kulczycach (J. Machnik
iin. 2000, s. 1806), a Igor Sviesnikov wraz z V. 1. Kozakiem
— w Bolechowcach (I. K. Ceemnikos 1990, s. 51, 52). Na
terenie Polski w okresie powojennym obok informacji
pochodzacych od przypadkowych odkrywcow, np. Za-
gorzyce, Korczyna (P. Valde-Novak 1988), Przeworsk
(K. Moskwa 1963), jedynym przebadanym kurhanem KCS
byl kopiec w Jawczycach, zbadany w ramach prac Eks-
pedycji Karpackiej (H. Zoll-Adamikowna, J. Niznik 1963).

Nowy etap badan nad kopcami w rejonie karpackich
dorzeczy Wisty, Dniestru 1 Cisy rozpoczal si¢ w potowie
lat osiemdziesiatych XX wieku. Prace wykopaliskowe
prowadzone byly na terenie Pogérza Strzyzowskiego i Dy-
nowskiego w miejscowosciach: Bierowka (J. Gancarski,
A. 1]. Machnikowie 1986; 1990), Niepla, Krajowice (J. Gan-
carski 1992), Skopdw, Strednia, Wola Weglerska (J. Machnik,
E. Sosnowska 1996; 1998; 1999; P. Jarosz 2002) i Dy-
lagéwka (B. Bargiet, M. Florek 2002). Y.acznie w ich wy-
niku rozpoznano 10 obiektéw. W latach dziewigédziesia-
tych XX wieku w ramach wspolpracy polsko-stowackiej
(J. Machnik, P. Macala 2001; 2008) rozpoznano kopce
w Hankovcach oraz Brestovie na Wyzynie Ondawskiej
(V. Cyhylyk, J. Machnik 1993—-1994). W tym samym okre-
sie rozpoczeto polsko-ukraifski, trwajacy do chwili
obecnej, interdyscyplinarny projekt, podczas ktérego
przeprowadzono badania na kurhanach w dorzeczu gor-
nego Dniestru: Bykiv i Nizne Haji (J. Machnik i in. 2006b).

Obok prac wykopaliskowych nie bez znaczenia dla
poznania problematyki osadnictwa KCS na omawianym
terenie s3 badania powierzchniowe, prowadzone na ob-
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szarze Polski w ramach AZP, a na terenach sasiadujacych
— w ramach wzmiankowanych projektéw: polsko-stowac-
kiego i1 polsko-ukraifiskiego. Badania powierzchniowe,
ograniczone jedynie do rejestracji widocznych w terenie
kopcow, nie pozwalajg na ustalenie ich przynaleznosci
kulturowej. W strefie tej bowiem obok kopcow pdznone-
olitycznej ludnosci KCS wystepuja kurhany wezesnobra-
zowe, zwiazane z kulturg trzcinieckq 1 komarowska (np.
Komaréw), péznohalsztackie — zwiazane z oddziatywa-
niami na te tereny ludnosci scytyjskiej, np. Bykiv (J. Machnik
i in. 2000b) oraz kurhany wczesno$redniowieczne, np.
Jawczyce (H. Zoll-Adamikowa, J. Niznik 1963).

W ramach badan powierzchniowych udato si¢ zlokali-
zowac skupiska kurhanéw na zach6d od Wistoka, na gar-
bach: Warzyckim i Gogotowskim w zachodniej czesci
Pogoérza Strzyzowskiego (J. Gancarski, A.1]. Machnikowie,
1990, ryc. 2) oraz we wschodniej jego czesci w rejonie
Czudca (A. Lubelczyk 2001). Dalej na wschéd kopce wy-
stepuja na terenie Pogérza Dynowskiego, gdzie odkrywa-
ne byly miedzy innymi w rejonie Sredniej (M. Gedl 1997),
Dylagéwki (S. Czopek 1997; B. Bargiet, M. Florek 2002),
czy w okolicach Jarostawia (W. Poradyto, A. Kostek 2000).
W trakcie wzmiankowanych juz miedzynarodowych pro-
jektéw badawczych prowadzono badania powierzchniowe,
ktérych efektem bylo m. in. odkrycie kilkuset kurhandw
nawysoczyznach karpackich w dorzeczu gérnego Dniestru,
miedzy Wysoczyzng Chyrowsko-Ogrodecka a miedzy-
rzeczem Siwki i Lomnicy (J. Machnik i in. 2000; 2004;
2006a; 2006b; 2007). Takze prospekcja powierzchniowa
na Wyzynie Ondawskiej w ramach projektu polsko-sto-
wackiego doprowadzila do odkrycia ponad 200 nasypow
kurhanowych, ktére z duzym prawdopodobiefistwem
mozna laczy¢ z KCS (K. Tunia 2008).

Obecny stan badan pozwala stwierdzié, ze obszar wyste-
powania kopcow, ktére mozna taczy¢ z KCS w Karpatach
i na Podkarpaciu, po pétnocnej stronie tuku Karpat, obej-
muje tereny mniej wigcej od rzeki Wislok na zachodzie
po YLomnice i Siwke na wschodzie (ryc. 1). Na zachéd od
Wistoka, w prawobrzeznym dorzeczu Wistoki, wystepuje
skupisko kopcow w rejonie Jasta. Jeszce dalej na zachéd
brak jest zweryfikowanych danych na temat kurhanéw poza
lanicuchem kopcow na Pogorzu Wielickim. Nalezy zwro-
ci¢ uwage na znacza odleglo$§¢ pomiedzy podwielickim
skupiskiem kopcéw a choc¢by kurhanami w zachodniej
czg$ci Pogorza Strzyzowskiego. Niewatpliwie teren leza-

cy miedzy nimi w dorzeczu Dunajca byl penetrowany
przez grupy ludzkie KCS, o czym $§wiadczyé moze wyste-
powanie luznych zabytkéw, w tym gléwnie siekier i topo-
réw — np. w rejonie Gorlic, Limanowej czy Biecza (P. Valde-
Nowak 1988).

Na potudnie od tuku Karpat kopce KCS wystepuja
w obrebie Wyzyny Ondawskiej, jak réwniez w dorzeczu
Torysy w rejonie Presova (Drienov i Velky Saris, okres
Presov). Najdalej na potudnie siggaja terenéw w poblizu
Humennego (V. Budinsky-Kricka 1967). W obrebie Ko-
tliny Koszyckiej dotychczas nie odkryto obiektow, ktére
z cala pewnoscia mozna wigzaé z KCS (ryc. 1). Z terenéw
Ukrainy Zakarpackiej, z okolic Mukaceva znane sa kopce,
w ktérych znaleziono fragmenty ceramiki zdobionej
sznurem (9. A. Baaarypu 1985, s. 396; V. Budinsky-Kricka
1991, s. 101).

Na calym omawianym terenie liczne sa $lady osadnic-
twa KCS w postaci luznych znalezisk, takich jak topory
kamienne i siekiery, pochodzace zapewne gléwnie ze
zniszczonych grobéw. Znane sa takze osady 1 obozowiska,
np. Side (J. Machnik i in. 1997), Lubisa-Merava (P. Valde-
Nowak 2001), Ktaj (A. Czekaj-Zastawny i in. 2002), Przy-
béwka (J. Gancarski i in. 2008) oraz pracownie siekier
(P. Valde-Nowak, I. Strakosova 2001).

Odkrywane w Karpatach kurhany KCS wykazuja
pewne charakterystyczne cechy wspoélne. Kopce lokowane
sq na wierzchowinach wzniesiedi, w miejscach ekspono-
wanych, dominujacych nad najblizsza okolica (J. Machnik
1966, s. 57; 2001; K. Tunia 2008, ryc. 1). Odstepstwem od
tej reguly jest sytuacja topograficzna mogit w Kolpcu,
zgrupowanych w obregbie wyplaszczenia u  Zrédet
Kotodnicy (J. Machnik 1979). Rozmieszczone sa laficu-
chowo (M. Gedl 1997, ryc. 2—06; J. Machnik i in. 2008a,
ryc. 1; K. Tunia 2008), w odlegtosciach od parudziesigciu
do paruset metréw od siebie, badZ tworzg skupiska licza-
ce od dwéch do nawet kilkunastu obiektéw (J. Machnik
iin. 2006b). Dla zgrupowan charakterystyczne jest wspol-
wystepowanie kopcow rézniacych si¢ rozmiarami,
przy czym najwigkszy usytuowany jest zwykle centralnie
(J. Machnik i in. 2000b, s. 153, fig. 5: E). Tak w obre¢bie
skupisk, jak 1 tancuchéw, kurhany moga by¢ zréznico-
wane chronologicznie i pochodzi¢ z réznych faz osad-
nictwa KCS (np. kopce w Sredniej, Woli Wegierskiej,
Balicach i Kulczycach), jak réwniez wiaza¢ si¢ z innymi,
mlodszymi jednostkami kulturowymi, np. Komarow,
Rakowa (T. Sulimirski 1968).

Najwyzej potozonym kopcem w Karpatach jest kurhan
2w Hankovcach, znajdujacy si¢ na wysokosci 525 m n.p.m.
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(J. Machnik i in. 2008b), z reguly jednak wystepuja one na
wysokosciach nie przekraczajacych 450 m n.p.m.

Na tetenie objetym analiza przebadano dotychczas
okolo 110 kurhanéw. Sposéb eksploracji wielu z nich nie
byl zadowalajacy, co ma znaczacy wplyw na liczbe i jakosé
danych dotyczacych budowy kopca oraz lokalizacji 1 wy-

posazenia jam grobowych. Pierwsze kopce byly badane
gléwnie wykopem o szerokosci paru metrow, przecinaja-
cym caly nasyp kopca, np. Wiktorow (J. Machnik 1961),
badz okraglym wkopem o $rednicy kilku metréw w partii
centralnej (V. Budinsky-Kricka 1967). Metody takie nie
pozwalaly na odkrycie 1 zbadanie wszystkich elementow
wystepujacych w nasypie i w jego sasiedztwie (np. gro-
béw przykurhanowych).

Do dzisiejszych czaséw nasypy kurhanéw zachowaty
si¢ w réznym stanie; ich stopien destrukcji w najwigkszej
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. SREDNICA
WYSOKOSC 0-10 m 10-15m 15-20m | ponad 20 m
0-0,5 m 5 9 3 3
0,5-1 m 9 11 13 2
1-2m 2 17 5 3
ponad 2 m 7
stanowisko srod nica szerokos¢ glebokos¢
w metrach | w metrach | w metrach
Wola Wegierska 6 0,2-0,3 0,3
Bierdéwka, kurhan A 5.2 0,2 0,4
Bierowka, kurhan B 10 0,35 0.4
Krajowice 6 0,2 ?
Niepla 8.3 0,25 0,2
Dylagowka 4,5 0,2 0,15
Srednia, kurhan 1 i) 0.3 ?
Srednia, kurhan 2 9 0.3 0.4
Srednia stan. 3, kurhan 3 8 0,25 0.4
Skopow 0.3 0,1
Hankovce stan. 1, kurhan 34 7 0,35 0,3

mierze zalezy od polozenia. Najwicksza szanse na dobre
przetrwanie nasypu mialy kurhany porosniete lasem chro-
nigcym przed zniszczeniem naturalnym i antropogenicz-
nym, np. Kulczyce, kurhan 5 (T. Sulimirski 1968). Obiekty
odkrywane na polach ornych, wystawione na dlugotrwala
dzialalno$¢ rolnicza, sq niemal caltkowicie zniwelowane.

Zachowane kurhany mialy ksztalt mniej wigcej okragly,
czasami lekko owalny. Najwicksze nasypy znane z oma-
wianego terenu osiagaly wysoko$¢ ponad 3 m, np. Krylos
(T. Sulimirski 1968, s. 135, 1306). Inne zostaly w mniej-
szym lub wigkszym stopniu zniwelowane. Niekiedy nasy-
py zaznaczaly si¢ juz tylko jako ciemniejsza plama na po-
wierzchni gruntu, badZ widoczna byla jedynie centralna
jama grobowa, np. Bykiv (J. Machnik i in. 2006c). Wsr6d
obiektéw eksplorowanych najliczniejsze sa kurhany o wy-
sokosci 1-2 m. Srednica zachowanych nasypéw waha sie
od 8 do 30 m, z czego najwigcej obiektow znajduje si¢
w przedziale 10-15 m (tab. 1).

Nasypy kurhan6w budowane byly w miejscu wezesniej
przygotowanym poprzez wypalenie porastajacej roSlin-
nosci, o czym $wiadczy odkrywana dzi§ pod nimi warstwa
wegli drzewnych czy §lady wyréwnywania terenu, np. Han-
kovce, kurhan 34 (J. Machnik i in. 2008a, s. 175).

Kopce KCS s zazwyczaj jednofazowe — zdarza si¢ jed-
nak, ze w p6zniejszych czasach, gdy w nasypach lub u ich
podstawy lokowano kolejne groby, byly one powickszane.
Dotyczy to w szczegdlnosci duzych obiektéw. Przykladem

jest tu kurhan 1 z Rakowej (nasyp o wysokosci 2 m i $red-
nicy 20 m), gdzie obok jamy grobowej KCS odkryto naczy-
nie kultury trzcinieckiej (dalej: KT), pochodzace zapewne
z grobu (T. Sulimirski 1968). Mozna przypuszczaé, ze
w starszym kurhanie ludno$ci KCS zlozono pochéwek
KT, a nast¢pnie nasyp zostal powi¢kszony. Zjawisko wy-
korzystywania kopcow KCS przez ludnosé KT jest spo-
tykane réwniez na terenach lesséw zachodniomatopol-
skich (P. Wlodarczak 2001; 20006; J. Gérski, P. Jarosz 2007).
W duzym kurhanie 3 ($rednica 23,4 m, wysokos$¢ 3,4 m)
w Lesnem na poélnocno-wscodniej Slowacji, w goérnej
czeéci nasypu znajdowal sie grob z okresu wplywow
rzymskich (V. Budinsky-Kricka 1967). Zagadke stanowia
duze kopce w Balicach koto Moscisk (A. Chizzola 1903),
dane z tych odkry¢ sa jednak niejednoznaczne, a zabytki
z nich pochodzace — mocno zréznicowane chronolo-
gicznie (P. Jarosz, J. Machnik 2000).

W plaszczach kopcow odkrywane sa tak $lady obrze-
déw towarzyszacych skladaniu zmartego do grobu, jak
i powstale przy budowie nasypu, w postaci pojedynczych
wegli drzewnych, palenisk lub warstw wegli drzewnych,
$ladéw spalonych konstrukeji drewnianych czy przepalonej
na czerwony kolor ziemi. Pojedyncze wegle drzewne znaj-
dowane sa niemal w kazdym kurhanie (P. Jarosz 2010). Pod
nasypami nicktérych widoczne sa réwniez rozlegle war-
stwy wegla drzewnego o miazszosci 1-3 cm, np. w kurha-
nie 2 w Kolpcu (T. Sulimirski 1968, plan 28) czy w Kuri-
mié, kurhan 6 (V. Budinsky-Kricka 1967, s. 288). Stanowia
one prawdopodobnie §lad celowego przygotowania §wig-
tego miejsca na kopiec w obrzedzie puryfikacyjnym (W, Sza-
franski 1987, s. 110) lub moga by¢ §wiadectwem wczesniej-
szych pozaréw. W obrebie nasypu oraz na powierzchni
pierwotnej odkrywane sg paleniska w postaci warstewek
wegla drzewnego oraz mocno przepalonej ziemi. Wyste-
puja one zazwyczaj pojedynczo lub w liczbie 2-3. Obiek-
ty te posiadaty od 30 do 80 cm $rednicy, cho¢ zdarzaja si¢
i wigksze o rozmiarach zblizonych do 200 cm 1 migzszo-
$ci 2-3 cm. W kurhanie 2 w Hankovcach (J. Machnik i in.
2008b) odkryto slady co najmniej 7 palenisk na elementach
konstrukcji kamiennej, na poziomie pierwotnym oraz w na-
sypie. Paleniska powstawaly przed usypaniem kopca oraz
w trakcie jego budowy; mozliwe, Zze podczas obrzeddw
towarzyszacych rytualowi pogrzebowemu.

W nasypach kopcéw znajdowany jest ruchomy mate-
riat zabytkowy w postaci fragmentéw naczyn, artefaktéw
kamiennych oraz kosci. Przypuszczalnie pewna liczba na-
czyn byla celowo rozbijana w czasie obrzedéw funeral-
nych, np. Bieréwka (J. Gancarski, A. i J. Machnikowie
1986; 1990). Mozliwe, ze rozbijanie naczyd na grobie
miato znaczenie magiczne (S. Czopek 1999).

Pod kopcami odkrywane sq rowki, wyznaczajace pier-
wotny zasieg nasypu (tab. 2, ryc. 2: a, b, f). Obiekty te
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zostaly do tej pory odkryte na terenie Pogérza Dynow-
skiego (6 kurhandw), Pogérza Strzyzowskiego (4 kurhany)
oraz na Wyzynie Ondawskiej (1 kurhan). Nie znaleziono
dotychczas obiektéw tego typu w dorzeczu Dniestru.
Srednica obszaru ograniczonego rowkiem jest zréznico-
wana i waha sie od 4,5 m do 10 m. Szeroko$¢ rowkow
wynosi od 20 do 35 cm, a najwigksza uchwycona miaz-
sz0$¢ nie przekracza 40 cm. Niekiedy w ich obrebie od-
krywane sa jamy postupowe.

Uwaza sig, ze rowki spelnialy istotne funkcje kultowo-
magiczne. Prawdopodobnie oddzielaly one strefe sacrum
od profanum (]. Machnik 1979). Analogiczne obiekty wy-
stepuja na terenach lesséw zachodniomatopolskich (P. Wio-
darczak 2000, tab. 2) oraz w rejonie Lubaczowa (J. Machnik
1966), a takze na Grzedzie Sokalskiej (J. Baginska 1997,
W. Koman 1997); wymiarami nie odbiegajq one od kar-
packich.

Srednica nasypu kurhanowego moze tez by¢ wyzna-
czona poprzez jamy przykurhanowe, tzw. glinianki, z kto-
rych wybierano ziemi¢ do budowy kopca. Na terenie
Pogoérzy Karpackich jamy te byly z reguly nieregularnego
ksztaltu 1 znajdowaly si¢ wokdl nasypu kurhanu:
Bieréwka, kurhany AiB (J. Gancarski, A. 1 J. Machnikowie
1986; 1990) i Srednia stan. 3, kurhan 2 (Jarosz 2002).
Obiekty te, z reguly dos¢ plytkie, o migzszosci okoto 0,5 m,
czasami siegaly glebokosci 1 m. Wyjatkowo przy kurha-
nie w Dylagéwce odkryto potksiezycowats jame o szero-
kosci dochodzacej do 2 m i glgbokosci 0,4 m, zlokalizo-
wang od strony N-NE—-E kopca (B. Bargiel, M. Florek
2002, ryc. 5). Glinianka ta swoim ksztaltem przypomina
duze potksiezycowate obiekty tego typu z Grzedy
Sokalskiej, np. Lubcze stan. 26, kurhany 112 (W. Koman
1989).

Pod nasypami kurhanéw znajduje sie zwykle jedna,
centralnie potozona jama grobowa (ryc. 2: b, d—f); znane
sg tez przypadki nakrywania wspélnym kopcem dwéch
lub wickszej liczby obiektow. Przyklady takie znamy z kur-
hanu 10 w Niznych Hajach, gdzie kopiec usypano nad
dwiema niewielkimi jamami grobowymi, a zadna z nich
nie znajdowata si¢ w centrum kurhanu (J. Machnik 2003,
J. Machnik i in. 2005). W kurhanie 2 w Sredniej (ryc. 2: a)
pod nasypem znajdowalo si¢ pi¢¢ jam (gréb, obiekty nr
1-3, 5), a dodatkowo rowek kurhanowy byl przecigty
przez kolejny obiekt (nr 4). Trzy sposréd nich interpreto-
wane sg jako groby, przeznaczenie pozostalych nie zosta-
to ustalone (J. Machnik, E. Sosnowska 1999, s. 28, 29).
Najprawdopodobniej dwa pochéwki znajdowaly si¢ pod
kurhanem 6 w Kurimie (V. Budinsky-Kricka 1967).

Pod nasypami kurhanéw zmarlych sktadano w jamach
grobowych lub bezpos$rednio na powierzchni. Jamy byty
prostokatne lub owalne w rzucie poziomym; wystepuja
réwniez obiekty prostokatne z zaokraglonymi narozami.
Czesto obiekty, ktére w gornej partii byly owalne, w czgsci
przydennej staja si¢ prostokatne. W profilach Scianki jam
sq zazwyczaj lekko ukosne, przez co ich rozmiary przy
dnie sg znacznie mniejsze niz na poziomie odkrycia. Dna
obiektéw grobowych sa spoziomowane w przekroju po-
dtuznym, a w przekroju poprzecznym na ogét nieckowa-
te. W kurhanach z Jawczyc (H. Zoll-Adamikowa, J. Niznik
1963) i Woli Wegierskiej (J. Machnik, E. Sosnowska 1998)
jedna cz¢$¢ dna grobu byla glebsza 1 oddzielona niskim
stopniem od plytszej reszty.

Wielkos¢ jam grobowych jest bardzo zrdznicowana,
najwicksze osiagaja rozmiary 3 x 2 m — np. Rakowa, kur-
han 7 (T. Sulimirski 1968) i Bykiv, kurhan 1 (J. Machnik
i in. 2006a). Najmniejsza jame centralng — o dlugosci
okolo 1 m — odkryto w kurhanie 8 w Niznych Hajach
(J. Machnik 2003). Najczesciej odkrywane obiekty majq
okolo 2,2 m dtugosci i okoto 1,5 m szerokosci, zaglebio-
ne sa w calec $rednio na 0,5-0,8 m. Jamy sa réznie zotrien-
towane wzgledem stron §wiata (tab. 3).

Na NiE od Karpat | NE Slowacja Razem
E-W 14 1 15
SW-NE 14 2 16
N-S 3 1 4
NW-SE 8 8 16
Razem 39 12 51

Dane zawarte w powyzszej tabeli wskazujq na réznice
pomiedzy terenami na E i N od tuku Karpat oraz obsza-
rem wschodniej Slowacji. Mozna zaobserwowaé, ze
otientacja grobéw wzdtuz osi SW-NE 1 W-E, dominujaca
w dorzeczu gérnej Wisty i gérnego Dniestru, rzadko wy-
stepuje na Slowacji, gdzie wigkszo$¢ jam grobowych zo-
rientowana jest wzdluz osi NW-SE. Ze wzgledu na brak
wystarczajacych danych trudno analizowal t¢ réznice
w kontekscie chronologicznym, co szczegdlnie dotyczy
terenéw stowackich.

W jamach grobowych zachowaly si¢ §lady konstrukeji
drewnianych, widoczne zazwyczaj jako szeroka na okolo
20-30 cm warstwa o czarnym lub jasnoszarym zabarwie-
niu, wystgpujaca przy Scianach (ryc. 2: b, ). Niekiedy w jej
obrebie znajduja si¢ wegle drzewne lub cale przepalone
belki drewniane. Odkrycia te pozwalaja na odtworzenie
szczegotow konstrukeji. Najczestsze sa pozostalosci
skrzyni o konstrukcji zrebowej (Srednia stan 3, kurhan 2;
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Bieréwka, kurhan B; Kulczyce, kurhan V), wystepujace
réwniez na obszarach lesséw zachodniomalopolskich:
w Gabuttowie (J. Goérski, P. Jarosz 2006) i Miernowie
(A. Kempisty 1967). Odmienny jest charakter dwoéch kon-
strukeji pochodzacych z kurhanéw w Bykivie (J. Machnik
iin. 20006a, s. 207; 20006c, s. 280). Do budowy skrzyni za-
stosowano tam pélokraglaki, ulozone plaska strona do
wnetrza jamy. Zwréci¢ nalezy uwagg, ze podobnie wyko-
nana zostala konstrukcja w grobie nalezacym do KT z tej
samej miejscowosci (J. Machnik i in. 2007, ryc. 2). W nie-
ktorych jamach wystepuja takze $lady konstrukeji zlokali-
zowanych jedynie na ich dtuzszych bokach, np. Niepla
(ryc. 2: b). Zdaniem T. Sulimirskiego (1968), jamy grobo-
we w Kulczycach oraz w Kolpcu mialy by¢ przykrywane
drewnianymi belkami, tworzacymi rodzaj pomostu.
Zwyczaj ten jest bardzo charakterystyczny dla pdinej
fazy kultury trypolskiej (V. A. Dergacev 1991) oraz dla
kultur z obszaréw stepowych (J. J. Rassamakin 2004).

W okolicach jam grobowych wystgpowaly réznego
rodzaju konstrukcje drewniane czy mate nasypy, stuzace
najprawdopodobniej do zabezpieczenia jam, a poprze-
dzajace budowe gléwnego kopca. W Jawczycach (ryc. 2: e),
Niepli (ryc. 2: b), Bykivie (J. Machnik i in. 2006a), Han-
kovcach, kurhan 34 (ryc. 2: f) oraz Brestovie (ryc. 2: d) roz-
mieszczenie dotkéw postupowych wskazuje na istnienie
konstrukcji naziemnych, ktére odzwierciedlaly zapewne
ide¢ ,,domu zmarlego”, tak czgsto spotykana w spoteczno-

$ciach pradziejowych (Z. Krzak 1980, s. 31, 32). Konstrukcje
te byly zapewne zréznicowane, poniewaz w Bykivie od-
kryto jedynie dwa, a w Hankovcach (kurhan 34), az 41
sladéw po stupkach. Badania na terenie Pogérza Dynow-
skiego (J. Machnik, E. Sosnowska 1996; 1998; 1999) oraz
na Stowacji (J. Machnik i in. 2008b) wykazaly istnienie
nad jama grobowa matych kopczykéw o wymiarach nie
przekraczajacych jej rozmiaréw.

W Jawczycach stwierdzono §lady po stupach oraz ota-
czajacy jame rowek (ryc. 2: f). Owalny rowek znajdowat
si¢ wewnatrz konstrukcji drewnianej, ktéra pézniej, przed
usypaniem kurhanu, zostala rytualnie spalona (H. Zoll-
Adamikowa, J. Niznik 1963). Gréb w kurhanie 7 w Niznych
Hajach byl otoczony pier§cieniem z gliny (J. Machnik
2003).

Obecnosé¢ pod nasypem kurhanu, zaréwno w jamie
grobowej, jak 1 w jej otoczeniu, wielu elementéw kon-
strukeyjnych, jest Swiadectwem obrzedéw zwiazanych z po-
chéwkiem zmarltych. Prawdopodobnie ludno$é kultury
ceramiki sznurowej nie sypata kopcoéw zaraz po ztozeniu
zmarlego do grobu. Mozliwe, ze przez jaki$ czas funkcjo-
nowat szalas — ,, dom grobowy”, pozwalajacy na przygo-
towanie kolejnych obrzedéw sepulkralnych.

Wypetniska jam grobowych w wigkszosci analizowa-
nych kurhanéw zawieraja wegle drzewne, ktére sg roz-
mieszczone réwnomiernie albo skoncentrowane w stro-
pie, np. Jawczyce (H. Zoll-Adamikowa, J. Niznik 1963)
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badz przy dnie jamy. Duze nasycenie weglami drzewnymi
czescl przydennej powoduje, ze jej wypelnisko odcina si¢
od reszty ciemniejszym kolorem. Wydaje si¢ réwniez, ze
palono w nich ogniska, o czym §wiadczy przepalone dno
jamy w Bieréwce, kurhan A (J. Gancarski, A. i J. Machni-
kowie 1986).

W kurhanach, w ktérych nie znaleziono jam grobo-
wych, zmartych sktadano bezposrednio na powierzchni
gruntu lub w miejscu specjalnie do tego celu przygotowa-
nym. Zlozenie szczatkéw zmarlych na powierzchni za-
obserwowano w co najmniej dziesieciu przypadkach'.

W Komarowie (kurhan 5) pochéwek znajdowal si¢
prawdopodobnie w obrgbie przestrzeni 1,5 x 1 m, gdzie na
powierzchni kopalnej rozrzucony byl wegiel drzewny. Praw-
dopodobnie na powierzchni gruntu ztozony zostal réwniez
pochéwek w kurhanie 39 z tej miejscowosci. Zostal on ob-
tozony belkami, ktorych §lad zachowal si¢ w formie spalo-
nych ktéd (T. Sulimirski 1968). Nickiedy brak jest jakiego-
kolwiek oznaczenia miejsca pochéwku, a tylko wystepujace
zazwyczaj przy nim wyposazenie sugeruje jego obecnosé.

Pod kurhanem 4 w Sapincu oraz kurhanem 2 w Han-
kovcach zmarli zostali najprawdopodobniej ztozeni w obre-
bie konstrukeji kamiennych (ryc. 3). W kurhanie 4 w Sapincu
byl to wieniec o $rednicy 5,75 m (ryc. 3: b). W centrum
gléwnego luku konstrukeji, w odlegtosci 1,5 m na SE od
srodka, na glebokosci 80 cm, na poziomie kopalnym,
znajdowaly si¢ pozostatodci szkieletu (V. Budinsky-Kricka
1967, obr. 19). W kurhanie 2 w Hankovcach zmarly ulo-
zony byl najprawdopodobniej w $rodkowej czedci wrze-
cionowatej (tréjkatne;j) konstrukeji, otoczonej na dtuzszych
bokach skupiskami kamieni (ryc. 3:a). Szkielet nie zacho-
wal sig, a §ladem po ewentualnym pochéwku moze by¢
wyposazenie w postaci wibrowca krzemiennego (J. Machnik
iin. 2008b).

Na ogélng liczbe 110 kurhanéw tylko w okoto 20%
znaleziono szczatki ludzkie. W pozostalych przypadkach,
ze wzgledu na zakwaszenie ziemi, dziatalno$¢ ludzka lub
zwierzeca, szkielety ulegly zniszczeniu. Obowigzywata in-
humacja; na omawianym obszarze odkryto tylko siedem
grobow ciatopalnych, z ktérych szesé znajdowalo si¢ na
Wysoczyznie Ondawskiej, a jeden w Wiktorowie, w dorze-
czu Dniestru. Spalone szczatki zmarlych sktadane byly
w plytkich jamach, wypelnionych weglem drzewnym lub
na pierwotnej powierzchni gruntu w obrebie przepalonej
ziemi. Jamy 1 miejsca przepalone mialy ksztalt nieregularny
i rozmiary zblizone do jam grobéw szkieletowych (np.
Kurima, kurhan 5 —wymiary: 1,75 x 1,35 m; Kurima, kurhan
6 — wymiary: 1,7 x 1,1m). W kurhanie 2 w Wiktorowie
przepalone kosci ztozono do prostokatnej jamy o wymia-

! Mozliwe, ze w niektérych przypadkach nie odkryto jamy grobo-
wej ze wzgledu na zastosowana metode badan.

rach 2 x 1 m. Pod nasypem kurhanu 5 w Kurimie odkryto
dwa pochéwki: jeden zlokalizowany w plytkiej jamie —
palenisku (?) (V. Budinsky-Kricka 1967), drugi — na po-
wierzchni pierwotnej, réwniez w obrebie paleniska (A).
W poludniowo-wschodniej Polsce i na Ukrainie oprocz
omawianego Wiktorowa, obiekty ciatopalne KCS znane sa
z¥ubczastan. 26, kurhan IT (W. Koman 1989), Kotokolina,
kurhan 1, Krasowa i Komarna (T. Sulimirski 1968). Ciato-
palny obrzadek pogrzebowy wystepuje réwniez w mo-
rawskich ugrupowaniach tej kultury (L. Sebela 1999, s. 210).
Kremacja mogla pojawi¢ si¢ w KCS nad gorna Wisla,
gornym Dniestrem 1 Cisa wskutek wplywow z kierunku
potudniowego, gdzie pod koniec IV tys. BC notowana
jest w obrebie ugrupowan kultury badenskiej, w gbrnym
dorzeczu Cisy oraz w okolicach kolana Dunaju (G. Nevi-
zansky 1985, s. 258; A. Kogko 2001, s. 410). Warto zazna-
czy¢, ze na obszarze Wyzyny Ondawskiej w kopcach KCS
(np. Brestov) wystepuje ceramika charakterystyczna dla
kultury badenskiej (J. Gancarski 1in. 2001, s. 37, fig. 14: 11,
12, 14, 15, 25). Przenikanie idei cialopalnego obrzadku
pogrzebowego moglo prowadzi¢ réwniez z terytorium
grupy Sofijevka kultury trypolskiej (poczatki 111 tys. BC)
poprzez ludno$¢ kultury srodkowodnieprzanskiej (A. Kosko
2001, s. 410). Ludno$¢ tej ostatniej penetrowala dorzecze
gornego Dniestru 1 gérnego Bugu, wchodzac w kontakt
z KCS (J. Machnik 2003). Cialopalny obrzadek pogrzebo-
wy wystepuje rowniez w grupie Nyirség-Zatin (J. Vladar
1970, s. 229; J. Machnik 1987, s. 46)

Jak wspomniano, w wigkszosci przypadkéw do grobu
sktadano osobnikéw niespalonych. Sposéb ulozenia
szczatkéw byl bardzo zréznicowany (tab. 4). Pod kurha-
nami w Kulezycach, kurhan 117, gapincu, kurhan 4, Gi-
raltovcach, kurhan 1, gréb 11 oraz Oziminie, kurhan 2,
zmatli zostali zlozeni na prawym boku, natomiast w Sred-
niej, kurhan 1 (ryc. 2: d), éapincu, kurhan 1 oraz w Lesném,
kurhan 2 — na lewym boku. W taki sam spos6b zostaly
ztozone zwloki w kurhanie w Batrad, okr. Berehovsky, na
Ukrainie Zakarpackiej (V. Budinsky-Kricka 1991). Zmar-
tych skladano réwniez w pozycji wyprostowanej na ple-
cach, z nogami podgietymi i odwiedzionymi (Drienov,
kurhan 1, Lesne, kurhan 1 i 3) lub wyprostowanymi w ko-
lanach. Ostatni spos6b wystapil jedynie w Balicach, jed-
nakze wyniki tych badan nalezy traktowac z duza ostroz-
noscia, (P. Jarosz, J. Machnik 2000). Takze uktad zmartych
w pozycji wyprostowanej na plecach z podgietymi i od-
wiedzionymi nogami nalezy do rzadkosci (P. Wtodarczak
2008). Analogiczny sposob ulozenia zmartego spotykany
jest w KCS sporadycznie, wystgpuje natomiast we wczesno-
brazowych ugrupowaniach w Kotlinie Karpackiej. Zwy-
czaj ten rozpowszechniony jest szczegélnie w kulturach
stepowych (J. J. Rassamakin 2004) oraz w kulturze gro-
béw jamowych w Kotlinie Karpackiej (I. Ecsedy 1979).
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uklad
wyprostowany
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E 1
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Ple¢iwiek pochowanych udato si¢ okreslic jedynie w kilku
przypadkach (tab. 4). W trzech byli to mezczyzni w wieku adu/-
tus, matnrus i maturus/ senilis. Wér6d pozostatych szesciu osob-
nikéw zostalo okreslonych jako dorosty, a jeden mlodociany
(tab. 5). Potwierdza to zaobserwowane na terenie potudnio-
wo-wschodniej Polski i zachodniej Ukrainy spostrzezenie, ze
kurhany wznoszone byly dla dorostych mezczyzn, a bardzo
rzadko dla dzieci i osobnikéw mlodocianych (P. Wlodarczak
2000; 20006; P. Jarosz 2003). Zwrocié nalezy uwage na wyste-
powanie w tej strefie pochéwkow meskich ztozonych na
lewym boku. Przypadki takie nie sa czgsto notowane; na ob-
szarze poludniowo-wschodniej Polski 1 zachodniej Ukrainy
taki pochéwek odkryto jedynie w Siwkach nad Horyniem
(P. Jarosz, P. Wtodarczak 2007, s. 76). W grobach podkurha-
nowych z Rokitna nad Dniestrem oraz z Kaczanéwkii Nowo-
sidlek Jaruzelskich nad Zbruczem zmarli zostali ztozeni na
lewym boku, ale ich ple¢ nie zostata okreslona. Pomimo zt6z-
nicowanego ukladu zwraca uwage fakt, ze zmarli przewaznie
zwréceeni byli glowa w kierunku zachodnim z odchyleniem
na SinaN (tab. 4); w jednym przypadku zmarly ztozony
byt na lewym boku z gtowa na E (Stednia, kurhan 3). Warto
wspomnieé, ze podkurhanowe pochéwki meskie stanowig
w przypadku innych srodkowo- i péinocnoeuropejskich
ugrupowan KCS zdecydowana wickszos¢, a pochowki ko-
biece naleza do wyjatkéw (P. Wlodarczak 2000, s. 63).

Z okolo 110 przebadanych kurhanéw, 65 (59%) za-
wierato jamy grobowe z wyposazeniem zlozonym z na-
czyn glinianych, w tym przede wszystkim pucharéw i am-
for, przedmiotéw wykonanych z kamienia i krzemienia,
a takze stosunkowo nielicznych wyrobow z kosci. W oko-
o 1/3 jam wystgpowaly siekiery oraz widry krzemienne
w typie nozy. Nieco rzadziej (29%) w grobach znajdowa-
ne sa toporki kamienne. Niezwykle rzadko, jedynie w 5
przypadkach, znaleziono grociki strzat do tuku. Naczynia
w postaci pucharéow, amfor oraz bardzo rzadko innych
form (misy, naczynia miniaturowe) pochodzily z 29 gro-
béw, co stanowi okoto 45% pochéwkéw wyposazonych.
Na pétnocnym i potudniowym przedpolu Beskidu Nis-
kiego (Wyzyna Ondawska, Pogorze Strzyzowskie) przez
caly czas rozwoju KCS ceramika — w duzej ilosci — roz-
proszona jest w obrebie nasypu kopca badz na powierzch-
ni pierwotnej (V. Budinsky-Kricka 1967; J. Gancarski,
A. 1]. Machnikowie 1986; 1990; J. Machnik 1998a, s. 19).
Na obszarze tym brakuje natomiast wyposazenia cera-
micznego w grobach podkurhanowych. Wyjatek stanowi
gréb z kurhanu 1 w Kucinie (z pucharem). Znaczna juz
liczba przebadanych kopcoéw wydaje si¢ potwierdzac te
tendencje w sposobie wyposazania zmartych.

Analiza wspotwystepowania zabytkéw w grobach wy-
kazata czesta obecno$¢ siekier, toporéw i dlugich wiérow
(wibérowcow) w réznych kombinacjach. Widoczne jest
réwniez jednoczesne wyposazanie w puchary i amfory,
a takze w puchary i siekiery oraz topory. Ponadto w gro-
bach wystepuja pojedynczo dlugie widry, siekierki lub
puchary. W niemal potowie obiektow stwierdzono obec-
n0o5¢ tylko jednego zabytku — w o$miu przypadkach siekier
lub dltugich wiéréw, w czterech — toporéw, w szesciu
— pucharéw, a w dwoch — amfor. W jedenastu grobach
wyposazenie stanowily jedynie naczynia gliniane, a w szes-
nastu — narzedzia krzemienne. Liczba zabytkéw w gro-
bie z reguly nie przekraczata 2-3. Od tego ,,standardu”
odbiegaja niektére pochéwki, np. z Woli Wegierskiej,
gdzie w grobie znaleziono topor, widr, narzedzia krze-
mienne oraz puchar doniczkowaty (J. Machnik, E. So-
snowska 1998), z Komarowa, kurhan 38 (gréb zawieraja-
cy dwie sickiery krzemienne, topor, grociki strzal do tuku
i puchar), czy Kulczyc Szlacheckich, kurhan 3 — poché-
wek wyposazony w siekiere, topor, grociki oraz narzedzia
krzemienne i puchar (T. Sulimirski 1968). Zauwazone
prawidlowosci nie maja znaczenia chronologicznego.
Brak standaryzacji wyposazenia w grobach podkurha-
nowych znajduje potwierdzenie w obserwacjach poczy-
nionych dla kurhanéw z lessow zachodniomatopolskich
(P. Wtodarczak 2000; 20006).
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Jak wspomniano, okoto 40% grobéw zaliczonych do
KCS nie zawieralo wyposazenia; wystgpuja one przez
caly okres istnienia KCS co potwierdzaja daty “C (np.
Jawczyce, Bykiv — tab. 6).

Niewielka liczba zachowanych szczatkéw ludzkich unie-
mozliwia przeprowadzenie korelacji wyposazenia z plcig
pochowanych oraz z ulozeniem zwlok. Zaobserwowane
przypadki jednostkowe nie moga by¢ podstawa do for-
mulowania wnioskéw, cho¢ w odniesieniu do terenéw
Polski potudniowo-wschodniej oraz zachodniej Ukrainy
potwierdzaja panujace w KCS reguly (P. Wlodarczak
2000; 20006; P. Jarosz 2003). Warto zwrdci¢ tu uwage na
brak toporéw przy zmarlych, ztozonych do grobu na le-
wym boku.

Sa one niezwykle trudne do zaobserwowania, szcze-
goélnie w $rodowisku glebowym na pogdrzach i wyso-
czyznach karpackich, gdzie zakwaszenie gleby powoduje
zupelny rozklad kosci ludzkich. Dodatkowo granice jamy
grobowej wkopanej w nasyp ulegaja zatarciu w procesie
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erozji. W pojedynczych przypadkach, tak jak w kurhanie 1
w Lesném (ryc. 4), kosci zachowaly si¢ 1 pomimo braku
zarysow jam grobowych mozna bylo stwierdzi¢, ze ponad
grobem centralnym, w nasypie kopca znajdowaly si¢ dwa
niewyposazone pochéwki ludzkie (V. Budinsky-Kricka
1967). W kurhanie 2 w Sredniej stan. 3, w trakcie eksplora-
¢ji kopca obok centralnej jamy grobowej (obiekt 3), zaob-
serwowano obiekty wkopane w nasyp (ryc. 5). Odkryto tu
cztery obiekty, w ktorych kosci nie zachowaly si¢, a w trzech
jamach grobowych znaleziono wyposazenie. Dwa z nich
(obiekty nr 11 1a) zawieraly inwentarze KCS, natomiast
w obiekcie nr 2 lezaly obok siebie amforka o cechach KCS
i kubek kultury mierzanowickiej (dalej KM). Dno wkopa-
nego w nasyp obiektu nr 2 znajdowato si¢ powyzej pierwot-
nego poziomu gruntu, za$ obiekty nr 11 1a byly zaglebione
w calec, czg$ciowo przecinajac centralng jame grobowg
(P Jarosz 2002). W kurhanie B w Bieréwce jama grobu
wkopanego w kurhan takze przecinata centralna jame
grobowa (J. Gancarski, A. 1 ]. Machnikowie 1990, ryc. 5).
W omoéwionych przykladach uchwycono przynajmniej
czeg§ciowo zarysy obiektow, a w kurhanie 3 w Lesném na
podstawie utozenia szkieletu mozna bylo okresli¢ orienta-
¢je jamy wzgledem stron $wiata. Rozmiary grobéw wahaly
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si¢ od 2 m (Bieréwka) do 1,3 m (Srednia, obiekt 12) i byly ~ podstawie ukladu zabytkéw w obrebie nasypu kurhano-
w przypadku obiektéw z Bierowki i Sredniej zorientowane — wego (szczegdlnie nad centralng jama grobowa) lub na
wzdtuz osi N-§, 2 w Lesném wzdtuz osi W-E. powierzchni pierwotnej: Wola Wegierska, Srednia — kur-

Pozostate groby tego typu, ze wzgledu na ograniczo-  hany nr 112 (J. Machnik, E. Sosnowska 1996, 1999), Kul-
ng czytelno§¢ wkopow, zostaly oznaczone jedynie na  czyce Szlacheckie — kurhany nr 2, 5, 7, 8 (T. Sulimirski
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1968), Kotpiec — kurhany nr 5, 8, 9, 10 (T. Sulimirski
1968). W kurhanach w Woli Wegierskiej oraz w Sredniej
(kurhan 11 2), nad jama grobowsa mial znajdowac si¢ nie-
wielki kopezyk, obok ktérego znaleziono zabytki — auto-
rzy opracowania nie wykluczaja, ze mogl by¢ to rowniez
wtérny wkop grobowy (J. Machnik, E. Sosnowska 1996).
Wyposazenie stanowily przede wszystkim naczynia, gtow-
nie puchary (8 przypadkéw), ktére byly obecne w 13 na 20
pochéwkéw. Stanowity one z reguly jedyny inwentarz gro-
bu. W przypadku kurhanu w Sredniej stan. 3 (kurhan 2,
gréb nr 1) pucharowi towarzyszyla siekierka z margla dy-
nowskiego. Inne kategorie zabytkow sg rzadko reprezento-
wane w grobach tego typu: jedynie w trzech odkryto sie-
kierki krzemienne, a w jednym przypadku, w Bieréwee,
kurhan B, gréb nr 4a — grociki (J. Gancarski, A. 1 ]. Mach-
nikowie 1990). W szesciu przypadkach stwierdzono nato-
miast widry i pélsurowiec krzemienny. Zachowane ele-
menty wyposazenia wskazuja, ze groby wkopane w nasyp
byly inaczej wyposazone niz groby podkurhanowe.

Nalezy krétko nadmienié, ze w strefie karpackiej od-
krywane sa rowniez groby bezkurhanowe; stanowia one
jednak niewielki procent znalezisk. Obiekty te lokowano
na cmentarzyskach kurhanowych wokot nasypéw, badz
sa one rozmieszczone pojedynczo bez zwigzku z nimi.
Zdarza si¢ réwniez, ze groby takie wystepuja na sktonach
wzniesiefl, w miejscach, gdzie zgodnie z panujacymi re-
gutami kopcow nie sypano.

Pojedyncze groby tego typu zostaly zarejestrowane
jako cze$¢ skfadowa cmentarzysk kurhanowych tylko na
pieciu stanowiskach: w Rakowej, kurhan 7, w Kulczycach,
kurhan 2 (T. Sulimirski 1968), w Side oraz Niznych
Hajach, kurhan 10 (J. Machnik 2003) oraz najprawdopo-
dobniej w Krylosie (T. Sulimirski 1968). Sytuacja ta odbie-
ga niewatpliwie od panujacej na terenach lesséw zachod-
niomatopolskich oraz Grzedy Sokalskiej, gdzie plaskie
groby tworzg, czesto cmentarzyska przykurhanowe (P. Who-
darczak 2000, s. 48; J. Baginska, J. Machnik [2001] 2003).

Wsréd grobow plaskich zwrécié nalezy szczegdlng
uwage na obiekty z Siennowa, Przemysla i Kniazyc. Gréb
z Siennowa, pow. Jarostaw posiadal konstrukcje niszowa,
a wejscie do niszy bylo najprawdopodobniej zastawione
drewnianymi dranicami (T. Sulimirski 1935). Nie bylto
tam $ladow szkieletu ani wyposazenia. Pochéwek z Prze-
mysla byl usytuowany na stoku terasy i zawieral szczatki
mezczyzny (P Jarosz, P. Wlodarczak 2007, s. 75), znajdu-
jace si¢ na glebokosci okoto 1,9 m od poziomu gruntu.
Szkielet utozony byt na prawym boku, wzdtuz osi N-S.
Wyposazenie stanowily: amfora oraz puchar, ulozone

przy nogach zmarlego (A. Koperski 1973). Glebokosé
zalegania pochéwku moze sugerowad, ze byt to gréb o kon-
strukcji niszowej; przemawia za tym réwniez jego orienta-
¢ja wzdluz linii N-S oraz uklad zabytkow, charakterystycz-
ny dla tego typu grobéw z lesséw zachodniomatopolskich
(P. Wlodarczak 2006) oraz z Grzedy Sokalskiej, np. Lubcze
stan. 25, kurhan 2, groby nr 3 i 4 (W. Koman 1999)%.
Gr6b z Kniazyc zawieral podwojny pochowek, w ktérym
zmarli zostali utozeni na boku i zwrdceni antypodalnie
(J. Machnik 1966). Pochéwki te odbiegaja znaczaco od
grobow ze strefy karpackie;.

Badania nad kurhanami sygnalizuja réwniez problem
kopcow, w ktorych pomimo metodycznie przeprowadzo-
nych badan nie znaleziono jam grobowych. Préba inter-
pretacji obiektéw tego typu jest niezwykle trudna i zlozo-
na. W ostatnich latach na terenie pogorzy i wysoczyzn
karpackich w Side (J. Machnik i in. 1997) oraz w Hankov-
cach, kurhan 3 (P. Jarosz i in. 2008) nie odkryto jam gro-
bowych. Znajdujace si¢ pod kopcami obiekty sktaniaja do
zastanowienia si¢ nad interpretacja zjawisk tego typu.
Kopiec w Side przed przystapieniem do badan posiadatl
ksztalt owalny o wymiarach 25 x 50 m i wysokos§¢ okolo
0,4-0,6 m. Obiekt z Hankovec miat réwniez owalny ksztalt,
wydtuzony wzdtuz osi NW-SE, o maksymalnej $rednicy
w chwili rozpoczecia badan okolo 10 m, zas§ wysokosc
— 40-50 cm. Kurhany zlokalizowane byly w obrebie tan-
cucha (Hankovce) i grupy (Side) kopcow KCS. Pod kopcem
w Side odkryto warstwe zawierajaca tzw. osadowsa cera-
mike KCS oraz zabytki kamienne, 4 paleniska oraz 2 dol-
ki postupowe (J. Machnik i in. 1997). Pod kopcem w Han-
kovcach, w jego centralnej czesci, znajdowalo si¢ palenisko,
a na skraju — obickt w rodzaju pieca (ryc. 6:a). Obiekty
piecowe tego typu spotykane sa na cmentarzyskach kul-
tury ceramiki sznurowej w Malopolsce np. w Lapszowie,
pow. Kazimierza Wielka (P. Wlodarczak, Z. Liguzifiska-
Kruk 1999, s. 149—-150), Wéjeczce, pow. Busko Zdr6j (J. Ko-
pacz 1986, s. 147, ryc. 10), a takze w Kicharach Nowych,
pow. Sandomierz oraz w Ksigznicach, pow. Busko Zdréj’.
Wydaje si¢ zatem, ze ludno$é KCS najprawdopodobnie;j
w szczegblnych sytuacjach (np. odejscie grupy ludnosci
z zajmowanego terenu) sypata swoje kopce réwniez nad
obiektami osadowymi badZ paleniskami o charakterze

> W trakcie prac prowadzonych przez Fundacje Rzeszowskiego
Osrodka Archeologicznego na trasie planowanej autostrady A-4 od-
kryto zgrupowanie grobow o tej konstrukcji w okolicy Jarostawia (ma-
teriaty niepublikowane M. Hozer, M. Rybickiej i J. Okoniskiego..

* Niepublikowane badania H. Kowalewskicj-Marszalek oraz S. Wilka
(P. Jarosz, . Machnik, H. Macalova, P. Wlodarczak 2008, przyp. 21 3).
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kultowym. Mozna réwniez interpretowac obiekty tego typu
jako tzw: cenotafy — groby symboliczne. Wystepowanie
kopcéw symbolicznych nie ogranicza si¢ oczywiscie tylko
do przedstawionych przypadkéw. W obrebie badanych
cmentarzysk kurhanowych obiekty takie odkrywane byly
np. w Rakowej, kurhan 6, Komarowie, kurhan 21, Kucinie,
kurhany 7-9, Kurimie (ryc. 6: b) czy Marhaniu (V. Budin-
sky-Kricka 1967; T. Sulimirski 1968). We wszystkich tych
przypadkach w obrebie nasypu odkrywano nieliczny ma-
terial zabytkowy, a pod nasypem, paleniska. Obiekty takie
znane sg réwniez spoza omawianego terenu, np. z Nede-
zowa stan. 20 (W. Koman, ]. Machnik 1992), gdzie pod kur-
hanem odkryto plytkie nieregularne zaglebienia, nato-
miast w plaszczu kurhanu znajdowaly si¢ fragmenty naczyi
o cechach KCS.

Rozwéj KCS na omawianym terenie dzielony jest
zwykle na trzy gléwne etapy: fazy I, 11 1 III (J. Machnik
1979) lub fazy I, I1a, IIb i I1I (J. Machnik, J. Scibior 1991).
Analiza inwentarzy odkrywanych w grobach podkurha-
nowych, jak i we wkopanych w nasyp czy tez pojedynczych
grobach plaskich, wskazuje na znaczne zréznicowanie
chronologiczne obiektéw. Z cala jednak pewnoscia kur-

hanowy obrzadek pogrzebowy w karpackich dorzeczach
Wisty, Dniestru oraz Cisy dominowal przez caly okres
rozwoju KCS. Spostrzezenia te potwierdzaja uzyskiwane
w ostatnich latach oznaczenia radioweglowe (tab. 6, ryc. 7).
Najstarszy etap rozwoju KCS reprezentuja pochdéwki
z Kulczyc, kurhan 71 8 (J. Machnik 1979), ktére zawieraja
amfory nawiazujace do amfor turyriskich (M. Buchvaldek
1986). W grobie z kopca 7 obok amfory znajdowal si¢
réwniez puchar, zdobiony na szyjce poziomymi liniami
rytymi, oraz misa. Z kurhanu 1 w Sredniej (J. Machnik,
E. Sosnowska 1996) pochodzi puchar o cechach staro-
sznurowych. Uzyskane oznaczenie radioweglowe datuje
ten obiekt na lata okoto 3080-2880 BC, co wskazuje na
jego bardzo wczesng chronologie, tak w skali strefy ,,kar-
packiej” (P. Jarosz, P. Wlodarczak 2007, s. 89), jak 1 KCS
w Europie (J. Winiger 1993; P. Wlodarczak 2007, tam dal-
sza lit.). Proba do datowania zostata pobrana z konstruk-
¢ji centralnej jamy grobowej, dlatego otrzymana data
moze by¢ starsza od samego grobu. W stropie omawianej
jamy grobowej znajdowal si¢ kolejny puchar, ksztaltem
i sposobem wykonania zblizony do starosznurowego.
Moze on pochodzi¢ z grobu wtérnego, badz tez mogl
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zostaé ztozony podczas sypania nasypu i stanowi¢ wypo-
sazenie pochéwku ztozonego na dnie jamy. Na pierwsza
¢wierc 1 tys. datowany by¢ moze réwniez gréb central-
ny z kurhanu A w Bierowce (tab. 6). Wydaje sig, Zze po-
czatki KCS w tej strefie nie powinny by¢ starsze niz
2880 BC. Z najwczesniejszym horyzontem mozna téw-
niez hipotetycznie taczy¢ gréb centralny w kopcu 5 w Kul-
czycach (J. Machnik 1979, s. 55), gdzie obok wiéra miaty
znajdowac si¢ rowniez fragmenty amfory turynskiej z pio-
nowo zlobkowanymi uchami (T. Sulimirski 1968, s. 137).

Kolejny etap rozwoju KCS na tym terenie wyznaczaja
groby wyposazone w amfory zblizone pod wzgledem
ksztaltu do amfor turynskich, z uchami umieszczonymi
na najwigkszej wydgtosci brzusca (J. Machnik 1979). Na-
czynia te sa zdobione w sposéb bardziej urozmaicony od
wezesniej omawianych lub posiadaja ornament, najcze-
$ciej ryty, ograniczony jedynie do szyjki. Rozmiary ich sa
wigksze od klasycznych amfor zaliczanych do tzw. hory-
zontu ogdlnoeuropejskiego (M. Buchvaldek 1986; 1997).
Datowane na ten okres puchary zblizone sa ksztattem do
pucharéw typu II wg J. Machnika (J. Machnik 1966) i zdo-
bione odciskami sznura badZ nacinana jodetka. Zespoly
charakterystyczne dla tej fazy pochodza z kurhanu 12
w Kulczycach czy kurhanu 15w Balicach (I. K. Cperraixkos
1974). Zawierajg one amfory zdobione na szyjce rytymi
liniami poziomymi. Takze bogato zdobiona amfora z kur-
hanu 4 w Bolechowcach ksztaltem nawigzuje do powyz-
szych (J. Machnik 1 in. 2005). Ornamentowana jest na
brzuscu rytymi liniami poziomymi, trojkatami 1 pasmami
kratki ukladajacymi si¢ w trojkaty oraz w poziome pasmo;
dodatkowo ponizej tego pasma wystepuja niewielkie tréj-
katne odciski. Ornament zakratkowanych pasm spotyka-
ny jest na amforach z centralnych grobé6w podkurhano-
wych na lessach zachodniomalopolskich w Gabultowie
(J. Gorski, P. Jarosz 2007, s. 408, ryc. 7: 1) czy Miernowie,
kurhan 1 (A. Kempisty 1967, s. 157, ryc. 6). Z tym horyzon-
tem czasowym mozna wigza¢ rowniez grob z Morawska,

wyposazony w pucharek zdobiony na szyjce rytg jodetkq
oraz puchar z kurhanu 5 w Kulczycach. Na okres ten praw-
dopodobnie nalezy datowaé gréb z Kulczyc, kurhan 2,
wtoérnie wkopany w nasyp, wyposazony w niezdobiong
niewielkg amforke. Omawiane zespoly grobowe nalezy
datowac na drugg ¢wier¢ 111 tys. BC; niestety, zaden z wy-
mienionych nie posiada oznaczenn radioweglowych.
Amfora z grobu nr 2 w Kulczycach zblizona jest do na-
czynia z grobu nr 1 z Lubcza stan 2, kurhan 2, kt6ry po-
siada date radiowgglowa 2900-2670 BC (Ki-6297
4210£60 BP; J. Machnik 1999). Z kurhanéw w Bierdwee,
kurhan B, Jawczycach, Sredniej stan. 3, kurhan 2, Niepli
i Hankoviec, kurhany 2 i 34, uzyskano natomiast daty *C
mieszczace si¢ w przedziale 2700-2500 BC (tab. 06), czyli
odpowiadajace temu okresowi; niestety zaden z tych
obiektéw grobowych nie zawieral ceramiki.

Mtodszy okres rozwojowy KCS (faza I1I) reprezento-
wany jest przez zespoly grobowe wyposazone w duze
amfory z uchami na najwigkszej wydetosci brzusca, za-
zwyczaj niezdobione, stanowigce dalekie reminiscencije
amfor turyniskich lub amfor kultury trypolskiej. Przyktadem
moze by¢ naczynie z kurhanu XV w Balicach (J. Machnik
1979). W tym okresie widoczne sa tez wplywy kultury
srodkowodnieprzanskiej w postaci klepsydrowatych pu-
charkéw z zaokraglonym dnem, np. gréb z kurhanu w Kry-
tosie, czy pucharéw workowatego ksztaltu, np. z grobu
centralnego w kurhanie 3 w Kulczycach. W tym ostatnim
przypadku, w obrebie jamy grobowej odkryto puchar, to-
porek kamienny, dwa grociki krzemienne, drapacz i sie-
kier¢ krzemienna. Analogiczny puchar znaleziono w gro-
bie z Bieliniec (1. Y. Apremenko 1967, rys. 16: 3). By¢
moze w centralnym pochéwku z kurhanu 38 w Komarowie
znajdowal si¢ szerokootworowy puchar. Groby z wyposa-
zeniem o cechach kultury §rodkowodnieprzanskiej z kur-
hanu w Krylosie czy gréb z Komarowa, kurhan 39, sg
przykladami obiektéw wkopanych w nasyp kurhanowy
(J. Machnik 2003). Cechy kultury srodkowodnieprzasiskiej
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Nr Stanowisko f_\lr Rodzaj obiektu Nr lab. BP Literatura
obiektu
2 | Jawczyce stan. | 1 Jjamowy, kurhanowy Poz-9454 4050435 | P. Jarosz, P. Wlodarczak 2007
6 | Bierowka, kurhan A ? jamowy, kurhanowy Gd-1877 424040 | J. Gancarski, A 1J. Machnikowie 1990
6 | Bierowka, kurhan A ? jamowy, kurhanowy Gd-3129 4030£100 | J. Gancarski, A i J. Machnikowie 1990
6 | Bierowka, kurhan B ? jamowy, kurhanowy Gd-2759 4120480 | J. Gancarski, A 1 J. Machnikowie 1990
6 | Bierowka, kurhan B ? jamowy, kurhanowy Gd-2760 4070460 | J. Gancarski, A i J. Machnikowie 1990
7 | Krajowice, kurhan | jamowy, kurhanowy Gd-6009 3840480 | J. Machnik, J. Scibior 1991
8 | Niepla stan. 14 konstrukcja grobu Gd-5796 | 403050 |J. Machnik 1992
kurhanowego
21 :\:’I(:}I;:’\';leerska stan. 3, jamowy, kurhanowy | Gd-11353 3920480 | J. Machnik, E. Sosnowska 1998
21 :‘t"lt:lﬁﬁgglerska stan. 3, rowek kurhanowy Gd-11353 3860+70 | 1. Machnik, E. Sosnowska 1998
23 | Przemysl stan. 81 Jjamowy (niszowy?) Poz-9582 4005435 | P. Jarosz, P. Wlodarczak 2007
25 | Srednia stan. 3, kurhan 1 jamowy, kurhanowy | Gd-10402 | 4390+100 |J. Machnik, E. Sosnowska 1996
25 | Srednia stan. 3, kurhan 1 jamowy, kurhanowy | Gd-10397 4290490 | J. Machnik, E. Sosnowska 1996
25 | Srednia stan. 3, kurhan 2 3 jamowy, kurhanowy Poz-9458 4015435 | P. Jarosz, P. Wlodarczak 2007
34 | Side Gd-10537 | 4160 +80 | J. Machnik, E. Sosnowska, W. Cyhylyk 1997
34 | Side Gd-10536 | 429090 |J. Machnik, E. Sosnowska, W. Cyhylyk 1997
39 | Bykiv, kurhan 1 5 jamowy, kurhanowy Ki-7915 3755480 | ). Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
39 | Bykiv, kurhan 1 5 jamowy, kurhanowy Ki-7916 3690470 | J. Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
39 | Bykiv, kurhan 1 5 jamowy, kurhanowy Ki-7917 3805+70 | 1. Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
39 | Bykiv, kurhan 1 5 jamowy, kurhanowy Ki-7918 4490470 | J. Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
39 | Bykiv, kurhan 1 5 jamowy, kurhanowy | Gd-10969 | 3290£100 |J. Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
39 | Bykiv, kurhan | 5 jamowy, kurhanowy | Gd-10970 | 3350490 | 1. Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
39 | Bykiv, kurhan 1 5 jamowy, kurhanowy | Gd-10971 3080490 | J. Machnik, D. Pavliv, V. Petehyry¢ 2006a
. J. Machnik, H. Macalova, P. Jarosz

p—— 2 it i n 3 ! s
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 2 pal. 2 palenisko Gd-10399 | 4130+100 P. Wiodarczak 2008

) ) J. Machnik, H. Macalova, P. Jarosz,
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 2 pal. 3 palenisko Gd-11356 3970440 P. Wiodarczak 2008

. 1. Machnik, H. Macalova, P. Jarosz,
] /C e 'l & Z- + T

56 | Hankovce stan. 1, kurhan 2 pal. 3 palenisko Poz-9630 | 4125435 P. Wiodarczak 2008

e e ) - J. Machnik, H. Macalova, P. Jarosz,
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 2 pal. 1 palenisko Poz-9631 4085435 P. Wlodarczak 2008
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 3 ob. 1 palenisko Poz-9632 3990435 | P. Jarosz i in. 2008
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 3 ob. 2 palenisko Gd-11356 | 3770£80 | P. Jarosz i in. 2008
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 3 ob. 4 palenisko Poz-9633 3340435 | P. Jarosz i in. 2008
56 | Hankowvce stan. 1, kurhan 34 | skup. E skupisko wegli Gd-9343 4310+130 .é.ﬂ;*]gachmk. H. Madalové, K. Tunie, P. Jarosz
56 | Hankovce stan. 1, kurhan 34 | skup. F skupisko wegli Gd-9341 4080+140 .;.Ozdgachmk, H. Matalovd, K. Tunia, P. Jarosz
67 | Brestov, kurhan | jamowy, kurhanowy Gd- ... 4150270 | J. Gancarski i in. 2001
67 | Brestov, kurhan 1 jamowy, kurhanowy Gd- ... 3830+60 | ). Gancarski i in. 2001
67 | Brestov, kurhan 1 jamowy, kurhanowy Gd- ... 3830480 | J. Gancarski i in. 2001

zauwazy¢ mozna rowniez w przypadku niewielkich pucha-
réw o esowatym ksztalcie z Siedlisk czy Side. Oddziatywania
tej kultury w dorzeczu gérnego Dniestru doprowadzily
w 2. potowie 111 tysiaclecia BC do wyksztalcenia si¢ w re-
jonie Drohobycza grupy Kavsko-Kolpiec (J. Machnik 1979,
s. 61). Obiekty kurhanowe z niq zwiazane lokowane byty
gléwnie w niskich partiach terenu — podobnie jak nie-
ktére cmentarzyska kurhanowe zwiazane z kultura
§rodkowodnieprzanska, ulokowane na wzniesieniach w ob-
rebie rozlewisk (M. Krywalcewicz 2007, s. 77). Przeprowa-

dzone w ostatnich dwudziestu latach badania na terenie
Grzedy Sokalskiej 1 znaczny przyrost danych dotycza-
cych KCS 1 kultury $rodkowodnieprzanskiej, w postaci
zespoléw grobowych oraz oznaczefi radioweglowych,
pozwalaja na datowanie najwczesniejszych oddzialywan
kultury srodkowodnieprzanskiej na okolo potowe III ty-
sigclecia BC (J. Machnik 2003). Wydaje si¢, ze podobnie
nalezy okresli¢ chronologie pojawienia si¢ tych elemen-
tow na terenach karpackich; potwierdza to — uzyskana
dla ptaskiego grobu z Przemysla — data '*C: 4005+35 BP
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czyli 2570-2470 BC (tab. 6; P. Jarosz, P. Wtodarczak 2007).
W datowanym radioweglowo grobie z Przemysla, pucha-
rowi o cechach kultury srodkowodnieprzanskiej towarzy-
szy amfora zblizona do amfor typu II wg Jana Machnika
(J. Machnik 1966), ktére rozpowszechnione sa w grupie
krakowsko-sandomierskiej. W strefie karpackiej naczynie
takie odkryto jeszcze w kurhanie VII w Balicach. Poczatki
tych oddziatywant mozna synchronizowac z wczesng faza
grupy krakowsko-sandomierskiej KCS (P Wlodarczak
20006; P. Jarosz, P. Wlodarczak 2007). W materiatach z po-
gbrzy 1 wysoczyzn karpackich pojawiaja si¢ puchary do-
niczkowate (Wola Wegierska), znajdujace analogie w kur-
hanach z Grzedy Sokalskiej, np. Wierszczyca stan. 30
(J. Baginiska 1990) i Wierszczyca stan. 1, gréb nr 1 (J. Bagin-
ska 1997). W pracach Jana Machnika faczone sa one z od-
dziatywaniami kultury §rodkowodnieprzanskiej i zalicza-
ne do kategorii F (J. Machnik 2003, fig. 8). Sa one réwniez
szeroko rozprzestrzenione w fazie 3 (2450-2250 BC) roz-
woju kultury grobéw jednostkowych w Danii (E. Hibner
2005, s. 254-258, 660, Taf. 85:6, 192:3, 22:5, aneks 1).
Uzyskane dla grobu podkurhanowego z Woli Wegierskiej
oznaczenie radioweglowe, datujace ten obiekt na 3. éwierc
III tys. BC, jest poréwnywalne z materialami dunskimi.
W drugiej polowie 111 tys. BC wystepuja tu réwniez ele-
menty charakterystyczne dla I1/11I fazy KCS w Czechach
(M. Buchvaldek 1967, s. 125, 1992, s. 64) i fazy 111a na Mo-
rawach (L. Sebela 1991, s. 7, M. Buchvaldek 1992, s. 64). Przy-
ktadem jest amfora ze zniszczonego grobu z Markowej
(J. Podgérska-Czopek, S. Czopek 1985). Zaopatrzona jest
ona w uszka na najwigkszej wydetosci brzusca oraz u nasady
szyl. Tego typu naczynia sa rozpowszechnione w Czechach
i na Morawach (M. Buchwaldek 1967; L. Sebela 1999)
oraz w Niemczech. Znajdujace si¢ u nasady szyjki amfory
z Markowej ucha polaczone byly ze soba listwa plastyczna.
Takie zdobienie czesto spotykane jest na amforach typu 11
wg Jana Machnika (J. Machnik 1966) — np. gréb nr 2 w Ga-
buttowie (J. Gérski, P. Jarosz 2006). Ponadto amfora zdo-
biona jest rytym motywem ,,péltorej jodetki”, szeroko
rozpowszechnionym w strefie karpackiej czy na Grzedzie
Sokalskiej, zarébwno na pucharach, np. Morawsko (J. Machnik
1995), jak 1 na amforach, np. Lubcze stan. 25 (W. Koman
1999). W grobie o trudnym do ustaleniu obrzadku w kur-
hanie 3 w Kucinie znajdowat si¢ dzban o analogiach zaréw-
no w materiatach z fazy 111a rozwoju KCS w Czechach
i na Morawach (L. Sebela 1991, s. 7, M. Buchvaldek 1992,
s. 04), jak 1 w $rodowisku grupy Nyirség-Zatin (V. Bu-
dinsky-Kricka 1967, s. 340; J. Batora 1983, s. 178).
Schylek osadnictwa KCS na terenie pogorzy i wyso-
czyzn karpackich wyznaczaja groby wyposazone w pu-
chary typu IV (J. Machnik 1966; P. Wtodarczak 2006), znane
z Kucina, kurhan 1 (V. Budinsky-Kricka 1967, obr. 54:
10) czy Sredniej stan. 3, kurhan 2 (ryc. 5: f). Wystepuja

takze niewielkie amforki z uchami u nasady badz na szyjce
(ryc. 5: €). Mozliwe, Ze z tym okresem taczy¢ nalezy pochéwek
z Wiktorowa, wyposazony w szerokootworowa amfore
(J. Machnik 1961). Zanik KCS na pogoérzach i wysoczy-
znach karpackich przynosi rozwdj na tych terenach ugru-
powan wezesnobrazowych. W kurhanie 2 w Sredniej stan. 3,
we wtornie wkopanym grobie nr 2, odkryto wyposazenie
ztozone z niewielkiej, niezdobionej amforki oraz kubka
wezesnej fazy KM (ryc. 5: b, ¢). Z grobu podkurhanowe-
go w Bykivie pochodza fragmenty naczyn, charaktery-
styczne pod wzgledem zdobienia oraz technologii dla
wezesnej KM (J. Machnik i in. 2006a). Takze uzyskana
data "*C wskazuje na jego wezesnobrazowa metryke (tab.
6). Wydaje si¢ wigc, ze w poczatkach epoki brazu obydwa
ugrupowania wspotwystepowaly ze soba, na co wskazuje
jeszcze grob z Nikisiatki Duzej, pow. Opatéow (por. tez.
P. Wilodarczak 20006, s. 119). Koegzystencja obydwu
ugrupowan mogla réwniez doprowadzi¢ do przejecia
przez ludno$¢ wezesnej fazy KM jednego z elementow
obrzadku pogrzebowego, jakim bylo chowanie zmarltych
poprzez wkopanie jamy w istniejacy kurhan. Na terenie
karpackiego dorzecza Wisty, dorzecza Dniestru oraz na
Grzedzie Sokalskiej pochowki takie odkrywane byly np.
w Jawczycach czy w Lubczu — stan. 25, kurhan 2 (W. Ko-
man 1999), stan. 37, gréb nr 1 (J. Baginiska 1997). Wydaje
sig, ze ten sposéb chowania zmartych, ktéry pojawit sig
w KCS okoto potowy I1I tys. BC i upowszechnit w mlod-
szych jej fazach, zostal nastepnie przejety przez ludnosé
KM (starsze etapy rozwoju).

Prowadzone w ostatnich latach badania wykopalisko-
we kurhanéw przynosza szereg nowych danych na temat
rozwoju KCS nie tylko na interesujacym nas obszarze
karpackim, ale réwniez na Grzedzie Sokalskiej oraz na
Wyzynie Matopolskiej. Dzigki prowadzonym pracom moz-
na poddac¢ weryfikacji wyniki dawnych badan. Szczegdlnie
interesujaco przedstawia si¢ obszar Pogérza Dynowskiego
(ryc. 7), gdzie zaobserwowac mozna caty rozwéj KCS od
najstarszych faz horyzontu starosznurowego: faza I —
Srednia, stan 3, kurhan 1 (J. Machnik, E. Sosnowska 1990)
poprzez reprezentujacy tzw. horyzont srodkowoeuropej-
ski grob centralny z kurhanu 2 w Sredniej stan. 3 (faza IT)
do fazy I1I datowanej na schytek 1. potowy I1I tys. BC po
okolo 2200 BC. W fazie tej mozna wyr6zni¢ pewne etapy
zapoczatkowane pojawieniem si¢ na tym terenie oddzia-
tywan kultury $rodkowodnieprzanskiej oraz elementdw
grupy krakowsko-sandomierskiej, nastgpnie obecnosci
po potowie III tys. BC (2450 BC) pucharkéw doniczko-
watych. Schylek rozwoju KCS na Pogérzu Dynowskim
wyznaczaja groby o cechach mieszanych KCS-KM —
Srednia stan. 3, kurhan 2, gréb nr 2 (P. Jarosz 2002). Uzyskane
dla obiektéw grobowych oznaczenia radioweglowe oraz
zaobserwowana w kurhanach stratygrafia moga postuzy¢
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za punkt odniesienia dla datowania KCS w strefie karpac-
kiej (ryc. 5).

Przedstawiajac problematyke kurhanéw na tym tere-
nie wspomnie¢ nalezy o problemie wyrdznionej przez
V. Budinskego-Kricke (V. Budinsky-Kricka 1967) kultury
kurhanéw wschodniostowackich. W nasypach kurhanéw
zaliczanych do tej jednostki odkrywane byly pojedyncze
fragmenty ceramiki, zdobione odciskiem sznura oraz mo-
tywem rytej jodelki, charakterystycznej dla osad i grobéw
KCS (V. Budinsky-Kricka 1967, tabl. 6-25). W obre¢bie
nasypow kurhanowych znajdowane byly réwniez cale na-
czynia, ktore mozna taczy¢ z kulturami wezesnobrgzowy-
mi. Przykladem moze tu by¢ ciatopalny gréb z kurhanu
1 w Brekovie (V. Budinsky-Kricka 1967, s. 340), w sktad
ktérego wchodzily dwie misy oraz dzbanek o nawigza-
niach do kultury Maké-Kosihy-Caka czy grupy kosztan-
skiej. W kopcach spotykane sa réwniez elementy grupy
Nyirség-Zatin (V. Budinsky-Kricka 1967; J. Batora 1983,
s. 178). W plaszczu kurhanu 6 w Kucinie znajdowal si¢
grob, w ktérym nie zachowaly si¢ kosci ludzkie, wyposa-
zony w kubek. Podobnie w nasypie kurhanu 1 w Marhaniu
lokowany byt gréb réwniez wyposazony w kubek (J. Batora
1983, s. 178). Podobna sytuacja z grobami wtornymi wyste-
puje w kurhanie 4 (grupa 3) w Giraltovicach czy w kurhanie
3 w Sapincu (V. Budinsky-Kric¢ka 1967; 1991). W zwiazku
z przedstawionymi pokrétce faktami wydaje sig, ze budow-
niczych kopcéw nalezy taczyc¢ z ludnoscia KCS, a wkopane
w nie groby stanowily element wtérny, ktory wigzaé na-
lezy z ugrupowaniami wczesnobrazowymi — kultury:
Maké-Kosihy-Caka oraz Nyirség-Zatin (P. Jarosz 2010).
Warto réwniez odnies$¢ si¢ do sugerowanej juz w literatu-
rze mozliwosci wystgpowania na omawianym terenie,
pod kurhanami z Kanasi, grobéw zwiazanych z kultura
badenska (V. Budinsky-Kricka 1967; 1991, s. 102, obt. 9:
10). Pod nasypami kurhanéw we wschodnich Wegrzech
(N. Kalicz 1989, s. 125-129) znajdowaly si¢ takze po-
chowki kultury badeniskiej. Z nowszych badad nalezy
wspomnieé o luznym materiale ceramicznym, ktéry moz-
na wiazac z tq kultura, pochodzacym z kurhanu w Bres-
tovie (J. Gancarski i in. 2001, fig. 14:10-15, 25). Wydaje
si¢ trudne do rozstrzygnigcia, czy kopiec w Kanasi zostal
celowo usypany nad grobem kultury badenskiej. Mozliwe
jest natomiast, ze — podobnie jak w niektérych przypad-
kach na terenie Grzedy Sokalskiej, np. Lubcze stan. 25,
kurhan 3 (J. Bagifiska 1999) — starsze groby, w tym przy-
padku kultury pucharéw lejkowatych, zostaly przykryte
nasypem wzniesionym przez ludnosé KCS.

Strefa karpacka, dzielona przez réznych badaczy na
grupe lubaczowska, (J. Machnik 1966), naddniestrzaniskg
(T. Sulimirski 1968), gérnodniestrzatiska kultury podkar-
packiej (I. K. Cemnixos 1974; 1990) oraz kulture kurha-
néw wschodniostowackich (V. Budinsky-Kricka 1967),

obecnie wydaje si¢ by¢ stuszne taczona w jedno zwarte
ugrupowanie (J. Machnik 1997; J. Kruk, S. Milisauskas
1999). Na obszarze tym przez caly okres rozwoju KCS
dominuje kurhanowy obrzadek pogrzebowy (J. Machnik
1992), z niewielkim tylko udziatem grobéw wtérnie wko-
pywanych w nasypy oraz grob6w plaskich. Podobnie przed-
stawia si¢ sytuacja na terenie lewego dorzecza gornego
Dniestru i w dorzeczu Horynia. Na Roztoczu 1 Grzedzie
Sokalskiej czgsciej grobom kurhanowym towarzysza ja-
mowe 1 niszowe groby plaskie (te ostatnie ograniczaja si¢
do obszaru Grzedy Sokalskiej), tworzac niewielkie cmen-
tarzyska. Wydaje si¢, ze wszystkie te strefy posiadaja wiele
cech wspdlnych (W. Koman, J. Machnik 1993; J. Kruk,
S. Milisauskas 1999, s. 2306). Natomiast odmiennie w $wietle
dotychczasowych badan wyglada obszar lewego dorzecza
Wisly: na lessach zachodniomalopolskich nurt kurhanowy
zanika okoto potowy III tys. BC i ust¢puje dominujacym
plaskim grobom o konstrukcji jamowej i niszowej (J. Machnik
1994; P. Wtodarczak 2000).
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there is a group of barrows near Jasto and in the Wieliczka
Foothills. South of the Carpathians, CWC barrows occur
on the Ondava Upland as well as in the river basin of the
Torysa. To the south, they reach as far as the area near
Humenné (V. Budinsky-Kricka 1967).

Barrows are situated on the upper parts of hills, in ex-
posed locations; they often form chains (J. Machnik 19606,
p. 57; 2001; K. Tunia 2008, fig. 1), or groups of two —
or even up to a dozen or so — barrows (J. Machnik e 4/,
20006b). An exception to this is the topographic situation
of the graves in Kolpiec, grouped on a flat area near the
springs of the Kotodnica river (J. Machnik 1979). Situated
at the highest altitude in the Carpathians is barrow 2 in
Hankovce, which is lying at the altitude of 525 m above
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sea level (J. Machnik e# a/. 2008b). Usually, however, their
altitudes do not exceed 450 m above sea level.

On the discussed territory, 110 barrows have already
been investigated. The biggest mounds, such as Krytos
(T. Sulimirski 1968, pp. 135, 1306), reach over 3 meters.
Sometimes, the mounds are only marked as a datker
patch on the surface of the ground (J. Machnik e 4/
20006c). Among the already explored barrows, the most
numerous were the ones which were 1-2 m in height and
10-15 m in diameter (table 1). In the mounds, the traces
of burial rituals as well as those left during their construc-
tion were found: for example, single pieces of charcoal,
hearths or layers of charcoal, traces of burnt wooden
structures or soil reddened by burning. Also, such finds
as potshards, stone artifacts or bones were discovered.

Under the mounds, there are ditches, 20-35 cm wide,
delineating the original circumference of a given mound
(table 2, fig, 2: a, b, f), whose diameters range from 4.5 m
to 10 m. Sometimes, within the delineated area, small
postholes are also found. In the vicinity of the barrows,
the so-called ‘near-barrow pits’ were discovered, that is to
say the pits from which the earth to raise the mounds of
barrows was obtained.

Under the mounds, there is usually one, centrally-
situated burial pit (fig. 2:b, d—f); there are also situations
where two or more such pits are covered with one
mound, shared by them (e.g., barrow 10 in Nizne Haje
— J. Machnik 2003, J. Machnik e a/. 2005). The sizes of
burial pits vary considerably, with the biggest reaching as
much as 3 x 2 m, sometimes with traces of inner wooden
structures — e.g, Srednia site 3, barrow 2; Bierowka,
barrow B; Kulczyce, barrow V; Rakowa, barrow 7 (T. Su-
limirski 1968) and Bykiv, barrow 1 (J. Machnik e al.
2006a). The smallest central pit — approx. 1 m in length
— was found in barrow 8 in Nizne Haje (J. Machnik
2003). In those barrows in which no burial pits were
found, the dead were deposited directly on the surface of
the ground or on a specially prepared place — e.g
Komaréw barrows 5 and 39 (T. Sulimirski 1968),
Sapinec, barrow 4 and Hankovce, barrow 2 (fig. 3).

Out of 110 barrows, only about 20% contained hu-
man remains. Inhumation was the dominant type of
burial; and, on the territory under discussion only seven
cremation graves were discovered, six of which were
found on the Ondava Upland, and one at Wiktoréw in
the basin of the Dniester river. In a majority of cases,
individuals were buried without prior cremation. The po-
sitioning of the bodies varied greatly (table 4), and the
sex and age of the buried could only be determined in
several cases (table 4).

In 65 barrows (59%), burial pits contained grave
goods consisting of clay vessels (particularly beakers and

amphorae), artifacts made of stone and flint as well as
— relatively few — artifacts made of bone. In approx.
1/3 of the burial pits, there were axes and flint blades
(blade knives). More rarely (29%) stone battle-axes wete
found in the graves. Extremely rarely, only in 5 cases, ar-
rowheads were found.

In the Carpathian zone, we can also encounter graves
dug into the mounds of barrows, for example: Wola
Wegierska, Stednia — barrows 1 and 2 (J. Machnik,
E. Sosnowska 1996, 1999), Kulczyce Szlacheckie — bat-
rows 2, 5, 7, 8 (T. Sulimirski 1968), Kolpiec — barrows
5, 8,9, 10 (T. Sulimirski 1968). Their grave goods consisted
predominantly of beakers (8 cases), which occurred in
13 out of 20 burials. Usually, they constituted the only
element of the grave inventory. In the case of the bar-
row in Srednia, site 3 (barrow 2, grave No. 1), the beaker
was accompanied by an axe made of Dynowski marlstone.
However, in this type of graves, other categories of arti-
facts are seldom found. Only in three graves, flint axes
were discovered, and in one case — in Bieréwka, bar-
row B, grave No. 4a — arrowheads (J. Gancarski, A. and
J. Machnikowie 1990). In six cases, however, flint half-
product and blades were found. In the Carpathian zone,
there were also flat graves discovered, but they constitute
a small percentage of the finds. These graves were located
on barrow ceme-teries round the mounds of barrows:
at Rakowa, barrow 7, Kulczyce, barrow 2 (T. Sulimirski
1968), or they are singly scattered (for example, in Sien-
néw, Przemysl and Kniazyce).

Archaeological studies also point to the problem of
those barrows in which no burial pits were found. An
attempt to interpret this type of structure is very diffi-
cult and complicated. It seems that the population of the
CWC, most probably, in some special situations (such as
the leaving of the occupied territory by a given group
of the CWC population), would also raise barrows over
their settlement or hearth features of a cultic character.
They can also be interpreted as the so-called cenotaphs,
or symbolic graves.

The development of the CWC on the discussed ter-
ritory is usually divided into three main stages: phase I,
1T and III (J. Machnik 1979) or phase I, I1a, IIb and
III (J. Machnik, J. Scibior 1991). The analysis of the in-
ventories uncovered in barrow graves as well as of those
dug into the mounds of barrows, or found in flat graves,
indicates a considerable chronological diversification of
these features. With absolute certainty, however, the
barrow burial ritual in the Carpathian river basins of the
Vistula, Dniester and Tisza rivers dominated throughout
the entire development period of the CWC. And this
is also confirmed by recent radiocarbon datings (table 0,
fig. 7).
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The Carpathian zone seems to be rightly regarded as
one, coherent group (J. Machnik 1997; J. Kruk, S. Mi-
lisauskas 1999). On this territory, during the entire deve-
lopment period of the CWC, the dominant type of burial
is the barrow ritual (J. Machnik 1992), with only a small
percentage of flat graves and the ones that are secondarily
dug into the mounds. A similar situation occurs in the
left-bank river basin of the Upper Dniester and in the
river basin of the Horyn river. On the territory of
Roztocze and the Sokal Ridge, barrow graves are more

often accompanied by flat pit and chamber graves (with
the latter being restricted to the Sokal Ridge only), which
form small cemeteries.

Transtated by Monika Sobejko

Pawetl Jarosz

Instytut Archeologii i Etnologii PAN
Oddzial w Krakowie

ul. Stawkowska 17

31-016 Krakéw






	1 strona okladki.pdf
	str_red i tyt.pdf
	20_Jarosz.pdf

